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TURK DOSTONLARI VA “ALPOMISH” DOSTONI
VARIANTLARIDAGI QANOTLI OT OBRAZI

TURK DESTANLARI VE “ALPAMIS” DESTANI
VARYANTLARINDAKI KANATLI AT UNSURU

Annotatsiya: Turk afsonalari, dostonlari, ertaklari va shomonlik e’tiqodlarining gahramoni
bo‘lgan bo ‘ri, qush, tulki, qarg‘a, ot kabi turli hayvonlar mavjud. Rivoyatlarda bu hayvonlar-
ning ba’zilari xayoliy, ba’zilari esa g‘ayrioddiy qobiliyatlarga ega ekanligi tushuniladi. Turk
millatining uzoq yillar davomida buddizm, moniylik, nasroniylik, yahudiylik va Islom kabi turli
dinlarni gqabul gilganini va bu yangi madaniyatlarning ta’siri turk dostonlariga ham ta’sir qil-
ganini ko ‘ramiz. Shunday bo ‘Isa ham turkiy dostonlardagi qahramonlarning jasur, qo ‘rqmas,
kuchli, hukmron, rostgo‘y va aqlli bo ‘lgan umumiy xususiyatlari tushuniladi. Chunki ot “alp”
xarakterining eng muhim yordamchisi, turk dostonlari gahramoni bo ‘lib, gahramonlar taqdiri ot-
ning taqdiriga sherik bo ‘lib, otning jangda yengilishi mag ‘lubiyat belgisi sifatida talgin gilinadi.
O Igan botirning oti odatda botir bilan birga o ‘ldiriladi va birga qabrga qo ‘yiladi; Alp xarakteri
va botirning hamrohi — otini birgalikda ko ‘rib chiqishni ma’qul topdik. Shu sababdan maqolamiz-
da avvalo “Doston” tushunchasiga izoh beramiz, so ‘ngra turk dostonlaridagi alp tipini turli jihat-
lardan ko ‘rib chigamiz va nihoyat “Oq bo z ot, tulpar, bedov, qizil ot deb ta riflaymiz. Islom kirib
kelib o ‘rnashganiga qaramasdan turk shomonizm davridan qolgan ayrim ko ‘rinishlar haligacha
turkiy xalglarning kundalik turmushida saqlanib qolgan. Alp oti elementi genezisini Alpomish
dostoni va boshqa turk dostonlari qiyosida muhokama gilamiz.

Kalit so“zlar: turk dostonlari, alp tipi, turk shomonizmi, Alpomish, tulpor.

Ozet: Tiirk efsaneleri, destanlari, masallar: ve saman inamgslarinin kahramani olan kurt,
kus, tilki, karga ve at gibi ¢esitli hayvanlar vardir. Anlatilarda bu hayvanlarin bir kismina hayali
ozellikler, bazilarina ise olaganiistii yetenekler atfedildigi anlasilmaktadwr. Tiirk milletinin uzun
caglar icerisinde Budizm, Maniheizm, Hristiyanlik, Musevilik ve Islamiyet gibi ¢esitli dinlere gird-
igini ve bu yeni kiiltiirlerin etkilerinin Tiirk destanlarini etkiledigini gormekteyiz. Béyle de olsa
Tiirk destanlarindaki kahramanlarin ortak ozelliklerinin yigit, korkusuz, giiclii, baskin, diiriist,
akulli olduklar: anlasiimaktadir. Tiirk destanlarinin kahramani olan “alp” karakterinin en onemli
yardimcisinin at olmasi, kahramanlarin kaderinin atin kaderi ile ortak olmasi, atin savasta ye-
nilmesinin yigidin de yenilmesinin isareti olacagina yorumlanmast ve élen yigidin atimin da bu
nedenle genellikle yigitle birlikte oldiiriilerek mezara birlikte konulmasi nedeniyle; alp karakteri
ile yigidin can yoldasi atint birlikte ele almayr dogru bulduk. Bu nedenle makalemizde énce “De-
stan” kavramini agiklayacak, sonra Tiirk destanlarindaki alp tipini ¢esitli yonlerden inceleyecek
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ve en sonunda ise cesitli dinler ve Islamiyet’e ragmen Tiirk Samanizmi' déneminden miras olan
“Ak Boz At, Tulpar/ Birzev(Bedav)/ Kir At” olarak isimlendirilen alp tipi at unsurunun nereden
dogdugunu, hangi millete ait oldugunu Alpamis Destani ve diger Tiirk destanlar: ¢ercevesinde ele
alacagiz

Anahtar kelimeler: Tiirk destanlari, alp tipi, Tiirk Samonizmi, Alpomis, akbaba.

Abstract: There are various animals such as wolves, birds, foxes, crows, horses, which are the
heroes of Turkish legends, epics, fairy tales and shamanistic beliefs. In the stories, it is understood
that some of these animals are imaginary, and some have extraordinary abilities. We see that the
Turkish nation has adopted various religions such as Buddhism, Monism, Christianity, Judaism
and Islam over the years, and the influence of these new cultures has also influenced Turkish epics.
Even so, the general characteristics of heroes in Turkish epics are understood, which are brave,
fearless, strong, dominant, honest and intelligent. Because the horse is the most important helper
of the “Alp” character, the hero of Turkish epics, the fate of the heroes shares the fate of the horse,
and the defeat of the horse in battle is interpreted as a sign of defeat. The dead hero ‘s horse is usu-
ally killed together with the hero and buried together; We thought it would be good to consider the
Alpine character and the hero ‘s companion — the horse. For this reason, in our article, we will first
explain the concept of “Epic”, then we will consider the alpine type in Turkish epics from different
aspects, and finally we will describe it as “White gray horse, tulpar, bedouin, red horse. Despite
the introduction of Islam, some aspects of Turkish shamanism are still preserved in the daily life
of the Turkic people. We will discuss the genesis of the Alpine horse element in comparison with
the Alpomish epic and other Turkish epics.

Key words: Turkish epics, alpine type, Turkish shamonism, Alpomish, vulture.

Giris:

Tirk Destanlar::

Destan; boy, ulus ya da milletin hayatinda tam olarak estetik bir kimlik kazanmamis efsaneler-
den sonra nazim seklinde ortaya ¢ikmis en eski halk edebiyati iiriinlerinden biridir. Zaman ve me-
kan igerisinde, kahraman-bilge kisilerin sahsiyetleri etrafinda olusmus uzun 6gretici hikayelerdir
(El¢in, 2000: 72) Destan, sozlii gelenek ortaminda halk diliyle yaratilan, kahramanlarin olaganiistii
maceralarii anlatan ve ezgi esliginde sdylenen tahkiyeye dayali uzun siirlerin genel adi olarak
tanimlamaktadir (Oguz, 2004: 5) Yapilan tanimlardan destanlarin en dnemli 6zelliginin, mutlaka
bir ezgisinin olmasi1 oldugu anlasilmaktadir.

Boratav “destanlarin ferdi olarak yaratildigini, daha sonra destanlarda yer alan konularin toplu-
mun tamamint ilgilendirmesi nedeniyle toplumun ortak iirlinii haline geldiklerini ve en sonunda
onu icra eden ¢esitli sanatgilar tarafindan istedikleri sekilde lizerinde degisiklikler, eklemeler ve
cikarmalar yapildigin1” belirtir (Boratav, 1984: 15)

A. Giizel ve A. Torun ise “Destanlar, tarihi olaylarin ve sahsiyetlerin tarih¢i goziiyle degil;
halk goziiyle yorumlanmisidir” (Giizel ve Torun, 2003: 45) seklinde destanda yer alan edebi ve
hayali unsurlarin gerekg¢esini agiklamistir.

Yildiz ise “Tiirk Destan Gelenegi” baslikli makalesinde “Destancilarin bir destan1 bastan sona
ezberlemedigini, destanin ana catisini degistirmeden kendi iislup ve yetenekleri dogrultusunda her
icrada yeni bir eg-metin yarattigini belirtir. Destancinin giiniimiiz romancilar1 gibi destan1 higbir
motif, epizot veya detay atlamadan yeniden kurguladigini belirtmektedir (Y1ildiz, 2009: 13).

! Abdulkadir Inan “17-19. yiizyillar arasinda etnograflarin Altay-Sayan ve Yakut boylar1 arasinda tespit etigi Samanizm’in, 5.
Yiizyilda Eski Tiirklerin inandig1 dinin biraz gelismis sekli oldugunu ve bu eski Tiirk dinin diinya samanizminin bir alt dali(tiirii)
oldugunu belirtmektedir (Inan, 1976: 15). Yériikhan ise “Tiirk samanlarin sdyledigi siirlerin ve dualarin Tiirklerden gegtigi
Mogollar gibi baska toplumlarda bile Tiirk¢e oldugunu, bu nedenle bu dinin Tiirklerin milli dini oldugunu aktarir (Y 6riikhan, 2019:
83). Bu nedenle biz de makalemizde bu dine “Tiirk Samanizmi” demeyi uygun bulduk.
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ve Iliade, Iran’m Sehname, Finlerin Kalevala ve Tiirk-Kirgiz Manas destanlarini (kis-

men)” (Togan, 1931: 3-5) esas almaktadir. Sebebini ise destanlarin, 1. Milletin ¢esitli
donemlerde basindan dini ya da fikri olaylarin ge¢mis olmasi gerektigini ve bu olaylarin cesit-
li halk sanatcilar1 tarafindan sekillendirilesi gerektigini. 2. Kendisinde destancilik gelenegi orta-
ya ¢ikana kadar ciddi bir medeni tesire kapilmamis olmasi gerektigini (ayniyer). Yani baska bir
medeniyetin isgali nedeniyle ya da herhangi bir sekilde kiiltiirel olarak etkisine girmemesi gerek-
tigini belirtir. Son olarak ise 3. Millette destancilik geleneginin ortaya c¢ikip gelistigi bir devirde
birdenbire medeni seviyeye ¢ikilmasi gerektigini ve bu sirada milli bilince hakim bir sairin; bir
plan dahilinde milletin edebiyatindaki biitiin bu parcalar1 tek tek toplayarak bir araya getirmesi ve
yazili hale getirmesi gerektigini belirtir (ayniyer).

Sehname’nin olusumunu tam olarak bu tanima koyan Togan, “Sasani devletinin yikilmasini,
yerlerine yerli Iranli olan Samaniler ve Gazneli Tiirklerinin devlet kurmasinin; iranl milliyetgil-
eri tesvik ettigini, hatta El-Birini devrinde bile Arap diline alay ederek bakildigini, Firdevsi’nin
Sehnamesi’ni boyle milli bir diisiince ile olusturdugunu, destaninda “Acem milletini Farslik es-
asinda dirilttim” (ayniyer) seklinde haykirdigin1 aktarmaktadir. Gerek Homer, gerek Firdevsi ve
gerek Lonnort’un milletleri adina bunu basardiklarin1 ancak eski biiyiik Tiirk destanlarinin milli
bir sair tarafindan bir araya getirilmedigini; Kirgizlarin Manas destanin heniiz 2. agsamay1 tamam-
ladig1 sirada Radloff gibi Tiirkologlar tarafindan derlendigini aktarir (ayniyer).

Bu nedenle Tiirkiye’de Tiirkoloji biliminin kurucusu biiyiik bilgin M. Fuad Kopriilii “Yukari-
da ad1 gegen Hommer, Firdevsi ve Lonnort’un yanina Hintlilerin Ramayana’sinin yazari1 Valmi-
ki’yi de koyar ve bu destanlarin bu sahislarin eseri olmadigini; biitiin bir milletin maneviyatinin,
ruhunun, tarihinin ve edebiyatinin ortak eseri oldugunu” (Kopriilii, 1980: 41) belirtir. Kopriilii ve
Togan, destanlar konusunu ayrintili olarak ac¢iklamis ve milli varligin en 6nemli tepkisi olarak or-
taya ciktiklarini belirtmislerdir. Bu nedenle de ¢ok biiyiik 6nem vermislerdir. Hatta Kopriilii’niin
ogrencisi Muharrem Ergin’in Kopriili’niin derslerde sdyledigi iddia edilen su s6z “Tiirk edebi-
yatinin biitiin mahsullerini terazinin bir kefesine, Dede Korkut™u bir kefesine koysak Dede Korkut
agir ¢ceker” (Ergin, 1969: X) Dede Korkut ¢evirileri ve ¢esitli kitaplara 6ns6z olmustur. Bu s6ziin
dogrulugu, Kopriili’niin soyleyip sdylemedigi tartisilsa da; gerek Togan, gerek Kopriilii; Tiirk
edebiyatinda Tiirk Destanlarinit milli edebiyatin en yliksek noktasinda koymuslar ve bir araya ge-
tirilmemis olmamasini iiziintii ile dile getirmislerdir.

Madayev “Destan sozii, Fars dilinden alinmistir; kissa, hikaye ve tarih anlamlarina gelmekte-
dir. Ozbek edebiyatinda iki gesit destan vardir. Birincisi Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig eseri
ve Nevai’nin Hamse’sinde yer alan bes destan gibi aruzla yazilmis destanlardir. ikincisi ise sozlii
edebiyatin {iriinii olan destanlardir (Madayev, 2010: 160) seklinde agiklar.

Mirzayev’e gore Ozbek Destancilik geleneginde iki tiirlii destan vardir, ilki Kahramanlik Des-
tan1 ve ikincisi ise Romantik Destan’dir (Mirzayev vd., 2020: 95). Tiirkiye destancilik geleneginde
ise c¢esitli isimlendirmeler olmakla birlikte, Boratav ise ilk olarak 1931 yilinda yayimlamis old-
ugu “Koroglu Destani’ni “artik Koroglu Hikayesi olarak saydigimi (Boratav, 2002: XI), bu neden-
le Kéroglu Destani’mi ve diger destanlar1 “Kahramanlik Hikayeleri olarak, Ozbek Edebiyati’ndaki
Romantik Destanlar1 ise Ask Hikayeleri” (aynieser s. 16) olarak degerlendirmektedir. Banarli ise
“Anadolu’ya destanlarla gelen halkin birlikte getirdikleri destanlarda yer alan tiirlii motifleri, yeni
vatanin tarihi ve cografi yasamina uydurarak yeni ve destani hikayeler gelistirmistir. Kerem ile Ash
ve Asik Garib gibi hikayeleri en tipik 6rnekleri olarak gérmektedir” (Banarli, 2004: 728) Tiirk de-
stancilik geleneginde genel kabul géren isimlendirme Kahramanlik Destanlar1 ve Halk Hikayeleri
olarak iki ayr1 isimlendirme seklindedir. Bizim makalemizin konusu ise Kahramanlik Destanlaridir.

El¢in ise yakin ve uzak Tiirk lehgelerinde destan soziine karsilik aramis ve “ilk defa Tiirkler
arasinda 9-11. yiizyillarda yazili edebiyatta kullanilmaya baslandigini, Semseddin Sami’nin “efsane,

Togan ise “Milli destanlar1 Rus ve Hint destanlarindan ziyade Eski Yunan’in Odyssee
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masal, sergiizest”, Ebuzziya Tevfik’in “kissa, hikdye”, Muallim Naci’nin “kissa, hikdye, masal,
manzum hikdye”, Burhan-1 Kati’nin “efsane, mesel ve hikdyet-i giizestegdn™ (Elgin, 2000: 145-147)
dedigini aktarmaktadir. Tiirk lehgelerinde ise “Pekarskiy’nin Yakut sozliigiinde “olongho” dedigini,
Radloff’un Kirgizlarda ayni s6ziin “dortliik, siir ve tiirki” manalarina geldigini ve destana karsilik
“comok’” denildigini ve “6long” sozciigiiniin Miisliimanlig1 kabul etmis veya etmemis Tiirkler arasin-
da biri epik, digeri lirik manzum halk {irlinlerine denildigini aktarmaktadir” (ayniyer).

Yukaridaki tanimlardan anlasildigina gore Tiirk destanlari; Tiirk milletinin en eski ¢aglardan
beri deyimler, atasozleri, dualar, beddualar, halk hekimligi, hak inanisi, oyunlar, agitlar, sevingler,
ask ve sevgilerin dile getirilis sekilleri, milletin umutsuzluk anlari, miicadele anlayisi, aile hayati,
kadin erkek iligkisi, oturma diizeni, yeme — igme diizeni, sanat anlayis1 gibi toplumu ilgilendiren
biitiin konularda bilgileri icerin en 6nemli kiiltlir unsurlaridir. Togan ve Kopriilii destanlarin tama-
minin derlenmesi ve birlestirilmesi gerektigini bu nedenle istemektedirler. Bu nedenle Tiirk des-
tanlar1, Tiirk milletinin en eski ¢aglardan beri biitiin kiiltiir unsurlar1 ile islenerek gelen ve sekil-
lenen; Tiirk milletinin ortaklasa besleyip biiyiittiigii eserler olarak degerlendirilmektedir.

Alp Tipi:

Destan kahramanlar1 olan alp ise, Kasgarli’ya gore “alp, yigit, kahraman, bahadir” olarak
aciklanmaktadir (DLT 1V, 23). Alp, Tiirkler arasinda yigit, kahraman, gii¢ ve erk sahibi kisi an-
lamina gelen bir unvandir. Alp, Alp Aydogmus Alp Manas, Alp Arslan, Alp Han, Alp Er Tunga vb.
gibi bazen ad, bazen sifat, bazen soy ifade etmektedir. Bazen de Alp Sal¢1 (at), Alp Kus, Alp Kara
Kus vb. gibi hayvanlarin adlarina gelerek onlarin giiclii olduklarini bildirmek i¢in kullanilmistir
(Cinar, 2002: 153)

Alplik, kahramanlik destanlarinin en 6nemli unsurudur ve destansi eserlere 6zgiidiir (Mirzo-
yev vd, 2020: 97).

M. E. Bars, Tiirk Destanlarinda alp tipinin 6zelliklerini Kaplan (2004: 13-21) ve Cobanoglu
(2007: 101-106)’nun ¢alismalarini karsilastirarak su sekilde siralamistir:

1. Alp tipinin kahramanhg: olaganiistii bicimde dogumundan itibaren baslar. O Tanrisal
giicler tarafindan belirli kabiliyet ve giiclerle donatilmistir. Kisa siirede biiyiime, siit yerine et,
ekmek, sarap isteme, besikteyken konusma, gelecekte yapacaklari ile ilgili haber verme gibi
olaganiistii niteliklere sahip olarak dogar.

2. Alp tipinde toplum menfaatleri ve inanilan diinya goriistiniin idealleri i¢in varligini feda
etme duygusu bulunur. Kahramanin sadece cesur olmasi yetmez, bu cesaret halkin faydasina
yonelik kullanilmalidir. Alp halkinin mutlulugundan baska bir sey diigiinmemelidir.

3. Alp tipinde kahramanlar cesaret ve gii¢c bakimindan kendilerine denk diismanlarla mii-
cadele ederler. Diismanlar da birer kahraman o6zelligi tasirlar; ancak bunlarda olumsuz nitelikler
goriilmektedir. Diismanin gii¢lii ve cesur olmast alp tipini daha degerli kilmakta, halk nazarinda
degerini daha da arttirmaktadir.

4. Alp tipi belirli bir yasayis tarzinin mahsuliidiir. Alp tipi avciulik ve hayvancilikla geginen bir
toplumun bireyidir. O yaman bir akincidwr. Stirii, av ve akin bu toplumun ideal tipini karakterize
eder. Alp tipinde cihangirlik ihtirasi bulunur. Yendigi kavimlerin kendisine itaat etmelerini ister. Bu
toplumdaki insanlara da kuvvetleri él¢iisiinde deger verilir. Yetisen ogulun da babasi gibi kahraman
olmasu istenir. Cocuk kuvvetini ispat etmeden isim verilmez. Cocuklar kiiciik yaslardan itibaren bu
tipe uygun olarak yetistirilir. Olmek ya da éldiirmek bu toplulugun en énemli meselesidir.

5. Kendine giivenme ve cesaret alp tipinin en bariz ézelliklerinden biridir. Carpismalarda
diismanla tek basina kalsa dahi kendine giiveni eksilmez. Kendi kuvveti ile diismani yener (Bars,
2014: 348).

Potanin’e gore, “Kahramanlik destanlarinin olusmasi, samanlik gelenegi ile iligkilidir. Saman
sOylenceleri sekil ve yap1 bakimindan kahramanlik destanlar1 ile benzerdir. Ayn1 zamanda eski
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saman sOylenceleri, kahramanlik destanlarinin bigimlenmesinin kaynagini olusturmaktadir (Pot-
anin, 1915: 221-224; Oh ve Jo‘rayev, 2017: 7).

Eliade’nin aktardigina gore ise “Britanya Kolombiyasi’nin i¢ bdlgelerinde yasayan Salish-
ler’den Shushwap sirra erme ritlielleri, samanlar ve savasgilar i¢in ayni sekilde yapilmaktadir.
“Ergenlik ¢cagina gelen geng, bir kadina bile dokunmadan once daglara ¢ikip orada birtakim gii¢
isler basarmak zorundadir (Eliade, 1999: 132).

Potanin’in de aktardigi gibi en eski destan anlaticilar1 samanlar olmalidir. Kopriilii’ye gore,
“giizel sanatlar ad1 altinda yer alan heykeltrasi, musiki, siir, resim, mimari, raks gibi sanatlarin
tamam1 onceden dini gerekcelerle dogup; sonradan ladini, yani din dig1 ayr1 ayr1 sanatlar haline
gelmistir” (Kopriilii, 1980: 68). Kopriili’den anlasildigina gore Tiirk edebiyatinin ana kaynagi
Tiirk samanlaridir. Samanlar eskiden biitiin bu sanatlar1 tek baglarina icra ederken, sonradan her
biri ayr1 ayr1 sanatlar haline gelmistir. Ilk Tiirk sairleri de samanlardur.

T. M. Mihaylov, “Samanizm ve Kahraman Destanlar1” adli makalesinde “Saman folkloru
ve Samanlarin kahraman destanlarinin olusumunda tuttugu yeri ogrenmek, destanciligin bir-
takim onemli sorunlarim ¢ozebilme olanagi verir. Sibirya halklari, saman kahraman destanlarini
arastirma sonuglarina gore, destanct (destanlar icracisi) ile saman, tarihi yonden birbirlerine
baglidir ve ilkin bir kisi iki rolii birden oynamistir” (Mihailov, 1973: 91; Oh ve Jo‘rayev, 2017:
7) seklinde aciklamaktadir. Mihaylov’un da tespit ettigine gore bugiin elimizde bulunan uzun de-
stanlarin ilk ¢ikis kaynagi, kahraman alp 6zellikleri gosteren samanlardir ve daha sonra onlarin
hatirasini yagatan samanlar, baksilar ve ozanlar gibi halk sanatgilar1 sézli aktarim yoluyla; Tiirk
milletinin i¢inde bulundugu toplumsal sartlara gore kendi yaraticiliklarini katarak, eklemeler ve
siislemeler yaparak destanlar1 gelecek kusaklara aktarmiglardir.

Tulpar Motifi:

Tarihi belgelerden anlasildigina gore “eski Tiirklerde isyan, ihanet, adam 6ldiirme, zina gibi
suclarla beraber at calma sucu da Oliim cezasi gerektiren bir sugtur. Tilirkmenistan devletinin
armasina da giren at i¢in, Nisan aymnin son pazari giinii “At Bayrami” olarak kutlanmaktadir.
Diinyanin en 6zel at1 olan Ahal-Teke atlarinin ana vatani da Tiirkmenistan’dir” (Delice, 2015:
537). Stimerler i¢in 6kiiz ne ise, Tirkler i¢in de at o dur. Toplumun yasamini bor¢lu oldugu en
degerli varlik attir, bu nedenle diinyada hic¢bir millette goriilmeyen bir koruma kanunu ile at ¢al-
manin cezasli en agir ceza olmustur. Ozellikle at galmanin cezasinin en agir ceza olmasi bize atin
ne kadar degerli oldugunu gdstermesi bakimindan énemlidir.

At1 ilk ehlilestiren ve atli coban kiiltiiriinii ortaya cikanlar, ilk Tiirklerdir. insanlik tarihi icin
onemli bir bagar1 olan bu gelisme, toplumlarin ve kiiltiirlerin gelismesi sonucunu dogurmustur
(Koppers, 1941: 471; Durmus, 2021: 2).

Tiirkler i¢in atin lic 6nemli gorevi vardir. Bunlar ise bireysel ya da siirek avlarinin at iizerinde
yapilmast; siiriilerin otlatilmasi, siiriilerin otlaklar aras1 gotiiriilmesi ve goglerin at ile yapilmasi,
son olarak akinlar ve savaslarin at lizerinde ger¢eklestirilmesi (Durmus,2016:61; Durmus,2021:2).

Tiirk Samanizmi’ne gére en biiyiik Tanr1, “Tanr1 Ulgen’e iic, alti, dokuz veya on iki yilda bir
defa ayin yapilir ve kurban olarak da {i¢ yasinda, boz renkli bir kisrak kesilir”” (Anohin, 2006: 12)
En biiyiik Tanr1’ya toplum hayatinin en énemli varliginin kurban edilmesi de, atin 6nemini gdsteren
baska bir husustur. Tiirkistan bozkirlari atin yasamina en uygun cografyadir. Bu bakimdan atlar1 ilk
ehlilestiren Tiirkler, destan kahramani olan alp kisilerin en 6nemli yardimcisinin at oldugunu; biitiin
destanlarinda vurgulamiglardir. Bunu yapmaktaki amaclari, milletin atlara sahip ¢ikmasi gerektigini
ve at1 korumakla devletin korunacagina olan inangtan kaynaklanmis olsa gerektir.

Ogel “At Yetistiren Kavimlerin Sosyal Diizeni” baslikli makalesinde Cin, Yunan ve Tiirk
toplumlarinin tarihi, cografi gerceklerini sosyolojik agidan ele almis ve Tiirk mitolojisinin olusu-
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mu hakkinda gercekei bir yaklagimda bulunmustur. Ona gore “Bir Cinli, sabahtan aksama kadar
piring tarlasinda ¢aligir. Aksam eve gidince hayal diinyasinda yagmur, kurbagalar, zehirli yilanlar
gibi igerisinde yasadig1 yasam sartlar1; onun tabiatiistii gii¢lere yilikledigi anlami, efsanelerini, dini
inancini ve mitolojisini sekillendirmistir (Ogel, 2010: 272).

Eski Yunan’da ise site devletleri vardir ve yasanilan arazi yapisi nedeniyle bir Yunan gozciisii
yaklagmakta olan bir diigman1 gordiiglinde, diisman kosar adim bile gelse onun gelmesi saatler
alirdi. Bu sirada Yunan halki 6gle yemegini yiyip uyku bile almaya vakit bulabilirdi (ayn1 eser273)

Oysa Orta Asya’da ise gelen diisman athdir. ileri karakol nébetcileri diisman geliyor dedik-
ten on dakika sonra; diisman atlilar1 obalarin altini iistiine getirmis, yagmaya baslamis olabilirdi.
Boyle durumlarda kadin ve ¢cocuklar1 kimin koruyacagi, kimin ne yapmasi gerektigi dnceden kesin
kurallarla belirlenmek zorundaydi (ayniyer). Onceden belirlenen bu kurallarin adi “Tére” idi. Iste
bu nedenle Tiirklerde herkesin, her an savaga hazir olmas1 gerekiyordu. Bu da “Ordu Milet” ka-
vramini zorunlu kildi. Ayni1 zamanda at1 toplumun yasama miicadelesinin merkezine koydu, ¢iinkii
at savaslarin en 6nemli giiciiydii (ayniyer). Ogel’in de aktardig: gibi eski Tiirklerde daha cocukluk-
tan itibaren herkes hem obanin halki, hem de devletin askeri olmak zorundaydi ve herkes ¢ok iyi
at binicisi olmak zorunda idi. Biitiin bu kurallar ¢ocukluktan itibaren herkese dgretilirdi ve herkes
bu kurallara gore yasardi. Bu nedenle atin kutsalligi ile ilgili kurallar, toplumu hayatta tutmak i¢in
zorunlu olarak olusturulmus kurallardir.

Kahramanlar ise sadece sihirli 6zellikleri olan, savaslarda bir nevi tilsim gorevi goren, segkin
ve adi san1 olan atlara binerlerdi. Bu atlar da kahramanlar gibi unvan alirlar, 6liimlerinde 6zel bir
torenle gomiiliirlerdi (Caferoglu, 1953: 203— 204; Durmus, 2021: 5).

Inan’a gore “Dede Korkut hikyelerinde ve biitiin Tiirk destanlarinda at kahramanin en yakin
arkadasidir. Bu nedenle kahraman 6ldiikten sonra silahlar1 ve atiyla birlikte gomiiliir. Tlirk Saman-
izmi devrinden kalma bir gelenektir ve Islamiyet’in etkisi ile at1 bogazlayip asii vermek sekline
doniismiistiir (Inan, 1976: 155-156)

Tiirk destan kahramanlari alp tipinin en biiyiik yardimeisi, arkadasi, dostu ve koruyucusu attir.
Alpin yardimcisi olan at, insan 6zellikleri ile karsimiza ¢ikmaktadir; savas sirasinda diigmanin atint
1siran, onu tekmeleyen, kahraman gibi savasan ve kahramanin diismanlarini yenmesine yardim
eden efsanevi bir canlidir. Kéasgarli’ya gore at Tiirk’iin kanadidir (Cinar, 2002: 155) Manas’in
Akkula’si, Kiziroglu’nun Alapaga at1, Koéroglu’nun Kirat’1 ve Tulpar bunlardan bir kagidir. Tul-
par; Iskender’in Boukephalos’una, Hz. Ali’nin Diildiil’iine ve Yunan mitolojisinin Pegasus’una
karsilik gelmektedir” (Giirgay, 2019, 41-42). Halen Ozbek destanlarinda siklikla gordiigiimiiz Tul-
par, Tiirklere 6zgii en milli at tipidir.

Diinya mitolojilerinin en ortak kiiltlir unsuru olan kanatli attir; Yunan mitolojisinde de deniz-
ler tanris1 Poseidon, Pegasus’un babasidir ve ayn1 zamanda onu yaratandir (Olgunlu, 2010: 78;
Giircay, 2019: 44).

Pers kiiltiirlinde ugan at insan surath ve kanath bir at olarak hayal edilmis ve Hint-Budist
inancindaki Bulut (Valahaka) isimli atla iligkilendirilmistir (Zimmer, 2004: 112; Giircay, 2019:
45). Coruhlu’ya gore ise Tiirk-Budist geleneginin etkisi ile Beyaz atin Gk Tanr1 yerine Buda’nin
simgesidir ve Budizm’de bilinen yedi cevherden de biridir (Coruhlu, 2002: 141; Giir¢ay, 2019:
45). Coruhlu’nun gézden kagirdig bir konu vardir ki, o da Dadaloglu’nun siirinde “Bindigin at
Askar® midir ya Diildiil’/ Irengi bozadir* der Tiirkmen oglu/ Egerlen kir’ ati mahzun kalmasin/
Biner dogiistiniim der Tiirkmenoglu” (Hazirlayan: Gorkem, 2019: 184). Kir renk, TDK’ya gore

? Battal Gazi’nin efsanevi ati

3 Hazreti Ali’nin efsanevi ati

4Boz: 1. Agik toprak reni. 2 Kiil rengi. Bkz. TDK Sozliik
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beyazla siyahin karisimi “gri” bir rengi ifade etmektedir (Bkz. TDK). Ustelik baska toplumlarda
da kanath atlar genellikle beyazdir.

Bati Tiirkleri arasinda kir at denilince elbette aklimiza gelen ilk isim Koroglu destanlaridir.
Koéroglu destani da Tiirk milletinin biitiin topluluklarinda goriilen en eski ve az sayidaki ortak des-
tanlardan biridir. Kéroglu’nun ve Tiirk destanlarindaki alplarin yardimcisi olan atlarin en meshuru
“Kir At, Kir Boz At, Kir Gok At ya da Ozbek ve Tiirkmen destanlarindaki Tulpar’dir. Bora-
tav, “Kéroglu Destan1 (1931)” isimli eserinde Tiirkiye’de ilk defa Tiirkmen ve Ozbek rivayetleri
gibi birgok rivayeti bir araya getirmis, yaptig1 karsilastirmada destanlar1 “Tiirkmen/Ozbek gru-
bu, Azeri Grubu ve Anadolu Grubu olarak lice ayirmistir. Koroglu’nun adi ile ilgili rivayetleri
degerlendirmis ve biitiin Azeri ve Anadolu rivayetlerinde adinin Koéroglu olmasini babasinin kor
edilmesine; Ozbek rivayetinde ise Kiiroglu, kur (gor: mezar) da dogdugu icin bu ismi aldigin1 be-
lirtmistir (Boratav, 1984: 50-51).

Koéroglu'nun at1 ile ilgili ise Paris niishasinda Ceyhun irmagindan ¢ikan bir atin iki at1 hamile
biraktigini ve bu atlardan kir ve doru atlarin dogdugunu, Tobol(Kazakistan) rivayetinde Kara At’in
bu sekilde dogdugunu, Huluflu rivayetinde denizden ¢ikan atin iki oldugunu, Anadolu, Istanbul
ve Elaziz(Elazi1g) rivayetlerinde kir atlarin seyisler tarafindan bulundugunu aktarmustir. Istanbul
rivayetinde kir atin sudan iirkmeyip ge¢mesi, Elaziz rivayetinde diger atlardan farkli su igmesi
(durgun suyu begenmeyip igmeme) ve diger atin Tuz Golii’niin bir ucundan digerine gegebilmesi
gibi rivayetleri; en eski “sudan tiireyen atlar” efsanesi ile iliskilendirmistir (ayniyer).

Boratav’in at motifi ile ilgili tespitlerinde Ozbek rivayetlerinde de gecen Kir Gok At icin kul-
lanilan “Bidev At” ifadesinin, “Bedevi Ati/ Arap At1” seklinde yorumlandigini ancak bunun dogru
olmadigini; dogrusunun “Birzev” oldugunu, bu ismin Toharistan® atlarinin adi oldugunu ve bu atlarin
diinyaya “Rusta Bik Atlar1” adiyla yayildigini aktarir. Ayni zamanda Zeki Velidi Togan’in, Ceyhun
irmaginin kollarindan “Vahs™” havzasinda Rusta-Bik mevkiinde sudan ¢ikan atlar hakkinda hikaye-
lerin milattan 6nceki tarihlerde Cin seyyahlar tarafindan Tiirklere ait oldugu hakkinda kayitlarin
bulundugunu belirtir. ibn Hordadbih’in bu atlarn gdlden ¢iktigmi belirtigini, bu nedenle “Gélden
Cikan At” efsanesinin Tiirklerin milli efsanesi oldugunu belirtir (Boratav, 1984: 65-66).

Ibn Hurdazbih’in aktardigina gore Ceyhun Irmag: tarafinda Vahd adinda bir kdy vardir,
Vayescird tarafinda sularin aktig1 bir gecit vardir adi Nehr-i Bascu denilmektedir. Buranin halki
“Bahsu”dan yola ¢ikip buradaki sudan balik pulu gibi altin ¢ikarttiklarmi aktarir. Iste buranin
“Beyk” denilen hiikiimdarlarinin zamaninda bir giin atlar bu suyun kenarinda otlatilirken, bu sudan
bir at ¢ikt1 ve beyin atlari ile ¢iftlestiler. Bu atlardan dogan taylar da yabani idi ve bey emir verdi,
bu taylarin birini yakaladilar. Bu atlar sanki yer ve gok arasinda uguyordu, iste Belh arasinda ugan
Huttalani cinsi atlar bu atin neslindendir (ibn Hurdazbih, 2008: 155-156). Togan’in ve Boratav’in
Cin yilliklarindan ve Ibn Hurdazbih’ten aktardig1 bu yerin, Termiz vilayetide Altunsoy ilgesinde-
ki Vaxshivor mevkii ile alakasini bilmiyoruz; fakat Vaxshivor adinin Bahsu/Vahsi olmasi akla
yakindir. Ayni sekilde Altinsoy ilgesinde en eski yerlesim yerindeki kalede, 1-4. ylizyillar arasi
Kusan beyi Vasudaveya donemine ait paralar bulunmustur. Yine buraya yakin Tacikistan siirin-
da gegen Vahs isimli bir irmak vardir ki, bu irmaginin ¢iktig1 yer Kirgizistan’dir ve orada Kizilsu
olarak bilinmektedir. Tacikistan igerisinde ise Surxob olarak bilinmektedir. Surhanderya yakin-
larina gelince ise, ad1 Vaxsh Irmagi olarak bilinmektedir. “Kusanlar da Hindistan’in kuzeyinde ku-
rulmustur ve Ceyhun Irmag1 ve Baktriya bolgesine yerlesmislerdir, kurucu hanedanin Tiirk oldugu
ve Uygurlar’dan geldikleri diigiiniilmektedir” (Kayali, 2017: 1021) Toharistan(658-759) ise Bat1
Goktiirk Devletine bagli yabgular tarafindan yonetilmistir.

¢ Bat1 Goktiirler doneminde 658-759 Afganistan’da kurulmus bir Tiirk devleti
7 Kirgizistan’dan dogmaktadir ve oradaki adi Kizilsu’dur. Oradan Tacikistan sinirindan geger, burada adi Surxob’dur ve
Ozbekistan Termiz-Afganistan civarinda Ceyhun irmagina karisir. Nehrin adi bu bélgede Vahs olmaktadur.
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Ozbek Folklor Bilimci Abdumurad Tilavov “Halk Destanlarinda Kanatli Atlar” baslikli
makalesinde, “Pazirik Kurgani, Buhara’da bulunan Varahsa Sarayi’nda ¢ikan kanatli at hey-
kelleri ve Semerkand’daki Afrasyab(Alper Tunga) kurganlarinda ¢ikan kanatli at tasvirlerinin;
atalarrmizin en eski mirasi oldugunu belirtmektedir. Azerbaycan, Harezm, Tiirkiye ve Ozbek halk
edebiyatinda kanatli atlar hakkinda cesitli rivayetler aktarmaktadir (Tilavov, 2017: 580— 584).
Varahsa saray1 hakkinda ayrintili bir makale yazan Goézde Sazak, Akhunlar’in saltanatina son
veren Goktiirklerin bat1 kanadinin burada oldugunu ve buradaki kanatli atin kanadinda Tiirk Runik
harfleri ile yazilmis bir yazinin bulunmasi nedeniyle, Varahsa duvar resimlerinin Kara Curin
Kagan zamaninda yapildigin1 ve Goktiirk Imparatorlugu’nun sanat eserleri oldugunu aktarmak-
tadir (Sazak, 2014: 12-13).

Tilavov, Ozbek destanlarindaki at motifini ayrmtili olarak inceledigi doktora tezinde “Ozbek
folklorundaki biitiin destanlarda kahramanin atinin su ve yildizlarla alakali oldugunu belirtme-
ktedir ve Polkan Baks1 varyantindan aktardigr “Koroglu’nun Dogusu” destanina gore, Koroglu
atin1 ¢iftlestirmek icin Horasan goliine gotiirmektedir ve golden ¢ikan bir at Koroglu’un at1 ile
ciftlesmektedir (Tilavov, 2000: 39). Kir At’in dogumu Anadolu rivayetlerinde de benzer sekilde-
dir. Tilavov, Boratav’in Togan’dan aktardigi sudan ¢ikan “Bidev at” rivayetini O. S. Gokyay’dan
aktarmus, eski Iran destanlarinda ise “Ala Yundlari(ala atlari-A. T.) igindeki hakanin su atlari
hakkinda sdylenceler oldugunu aktarmaktadir (s. 41), Boratav ve Gokyay Togan ve Kopriilii’niin
ogrencileridir. Sanirm ilk kaynagimiz Togan olmalidir. Togan ise Ibn Hurdazbih’in yukarida
ekledigimiz eserinden almistir.

Tilavov, kahramanlarin at1 Tulpar konusunu ayrintili olarak acgiklamis; ¢esitli rivayet, efsane
ve mitlerden yararlanmis ve bir¢ok bilim insanin bu konudaki goriislerine yer verdigi tezinde;
bir¢ok bilim adaminin bu sdylencelerin ¢ogunun, su tanrist “Ardvisira Anahita” ile alakali old-
ugunu ve “Ardvisira Anahita”nin ise Ceyhun irmagi ile alakali oldugu goriistine inanildigini ak-
tarmaktadir (ayn1 eser s. 44).

Destanlarimizda ise Ozbek Dalli Destan’inda Kéroglu’nun atinin ads ile ilgili “Tulpar atim
devletimsen/ Oynagin Ozbek’nin ati/ Esli Tiirkmen hanezati... Minsem at, ugsem qanatim/ esit
canvar Girgok atim” (Esankul, 2017: 42) seklinde genellikle “Gir Gok At ve Tulpar”dir.

Jabbar Eshonqul’un derledigi Aplamis Destanlar1 Umir baxshi Safarov varyantinda; “1370,
Asli o°zi tulporning xonazot oti, Senga shuldi Qultoyning nasihati, Qo ‘ltig ida bordi[r] tulpor
qanoti.” (Eshonqul, 2018: 79) seklindedir ve destandaki at yine kanatli Tulpar’dir.

H. B. Paksoy’un genis bir sekilde Ingilizceye cevirdigi ve Giirdal ESIN GURAY 1n Tiirkgeye
aktardig1 Alpamis Destan1 Kirgizistan varyantinda ise, “514. Tenisini uguncu gordii. K&p pesin
etgen Baycobar atding karisin 515. suyam kanatin1 gordii. Cikip kaytib turganini gordii.” (Paksoy,
2012:89) seklinde yine Baycobar’in kanadinin oldugunu aktarmaktadir ve destanda bir¢ok yerde
Tulpar ad1 kullanilmaktadir.

Fikret TURKMEN ve Metin ARIKAN 1 Tiirkiye Tiirkcesine aktardigi Kazakistan Alpamis
Batir destaninda “1155, Aynalaym Subar at/qoltigifida bar qanat: Kurbanin oldugum Subar at/
Koltugunda var kanat” (Tiirkmen ve Arikan, 2011: 73) seklindedir ve Kazakistan varyantinda ad1
“Baysubar” olarak ge¢cmektedir ve yine kanatli bir attir. “1160, Ata menen anama!/ milyiz sipqas
basifia: Babamla anneme/ Boynuz ¢ikmak basinda. Dipnotta “boynuz ¢ikmaz basinda” deyimini
“bununla bir sey elde edemezsin” seklinde ¢evirmistir. Mitolojik Tulpar motiflerinin Varahsa kur-
ganinda goriildiigl gibi Tulpar’in tek boynuzlu olmasi ile ilgisi olsa gerektir. “1165, qara Tulpar
sanina” ifadesini, Kara kitheylanin kalgasma” olarak ¢evirmistir (ayniyer). Ozbek, Kirgiz ve Ka-
zak varyantlarinda ve Ozbekistan’in hem Alpamis destanlarinda, hem de Kéroglu destanlarinda
kanatl atlarin ad1 genellikle Tulpar olarak gecmektedir.
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Siikrii Elgin, efsanelerde ve destanlarda yer alan atlarin kdkeninin dort oldugunu belirtme-
ktedir; bunlar ise 1) Gok-Tanri, 2) Riizgar-hava, 3) Magara-toprak, 4) Su menseli (Elgin, 1963:
412-416) atlardir. Boratav’in belirttigi gibi Kéroglu’nun at1 Tiirkmen/Ozbek grubu, Azeri Grubu
ve Anadolu Gruplarmin hepsinde “su menseili” atlar grubuna girmektedir ve Alpamis destanin
Ozbek/Karakalpak/Kirgiz destanlarindaki Alpamis’in atinin da gélden ¢ikan yabani atlar grubuna
girdigi goriilmektedir. Metin Ergun, Altay Tiirkleri lizerine ilk destan ¢alismasini yapmig ve 1997
yilinda “Altay Tiirklerinin Kahramanlik Destan1 Alip Manas” kitabini yayinlamis ve bu eserde, “Ji-
rmunskiy’nin Alpamig destanin Altay Tiirkleri arasinda VI.-VIL Yiizyilda Altaylarda olustugunu,
Konurat-Baysin(Kazak-Ozbek-Karakalpak) versiyonlarinin XVI. yiizyilda olustugunu, Ogu-
zlar’in bu masals1 destan1 Seyhun’un asag tarafina getirdigini ve Salur Kazan siirlerinin burada
olustugunu, Selcuklular tarafindan XI. yiizyilda Kafkasya ve Anadolu’ya tasindigini aktarmak-
tadir (Ergun 1997: 74) Kipgak grubunun XII.-XIII. Yiizyilda batiya gocii ile Volga kiyilarina
geldigini, Seybani Han’in Ozbekleri ile XVI. yiizyilda Giiney Ozbekistan’a geldigini ve burada
kahramanlik destan1 haline geldigini aktarmaktadir (ayn1 eser s.74). H. T. Zarifov’un ve bagka
arastirmacilarin Alpamis destanda yer alan Samanist unsurlar nedeniyle, destanin islamiyet &ncesi
olustugunu belirttigini aktarmaktadir(ayniyer).

Bu destanda ise Alip Manag’in atinin adi Ak-Boro At’tir ve destanda Alip-Manag atini
oldiirdiigiinde “100. Kanattu ak-borogo mingen: Kanatli Ak Boz ata binen...400. Carkind1 ak col-
man bolup/Tefieri tiibine ¢iga berdi: Parlak ak ¢oban yildiz1 olup/ gokyliziine ¢ikiverdi” (Ergun,
1997: 107) seklinde atin yildiza donlismesi ve daha sonra “935. Erceniilii ak boro at/ Teneridefi
tiislip keldi: Kutsal Ak-Boz at gokyiiziinden inip geldi”(ayn1 eser s. 121) seklinde oldugu goriilme-
ktedir. Ergun’a gore “Altay destanlarinin biiyiik kisminda kahramanlarin at1 tayga eezi(orman iye-
si) tarafindan verilir ya da tefigeri(gok)den inerler( ayni eser s.40). Tiirkistan sahasinda ise golden
dogmak seklinde oldugu goriilmektedir. Ergun’un aktardigi Alip Manas destaninda da Altin Tiiylu
Kutsal Ak Boz atin 6nce gokten indigi, daha sonra ise “1080-1085. ak boro at/ortodogi arjan kol-
g6/ at kilindiy kelip tiisti/at bajinca altin kobiikti/ gudup alala ugup ¢ikti: Kutsal Ak Boz At/ ortada-
ki kutsal gole/ at kil1 gibi gelip indi/ at baginca altin kdpiigii/ yutarak ugup ¢ikt1”(ayni eser s. 125).
Gokyiiziinden Altin Dag’daki ti¢ gélden birine girip altin sudan icerek geri ¢iktig1 anlagilmaktadir.
Bu ise Alpamis destanlarinin diger varyantlarindan ve Bams1 Beyrek’ten ayiran bir 6zelliktir. Al-
tay varyantinda gokten inip tekrar goge ¢cikma ve tekrar géle inip ¢ikma motifi Alpamis destani
ve Koroglu destanlarindan daha eski oldugunu gostermektedir. Kéroglu destanlarinin ve Alpamis
destanlarindaki sudan ¢ikan at motifinin, Ceyhun irmagi civarinda diisiiniilmesi; destanlarin ortak
motiflerinin halk sanat¢ilari tarafindan ortak gelisme siireci yasadigi seklinde degerlendirilebilece-
ktir; fakat Altay Alip Manas varyantinda destanin en dnemli ikinci unsuru olan atin gokten inme-
si, tekrar goge c¢ikmasi, sonra yeniden gole girmesi ve tekrar gblden geri ¢ikmasi; Jimunskiy’in
belirttigi Alpamis Destani’nin en son XVIL. yiizyilda Giiney Ozbekistan— Surhanderya sahasina
gittigi tezini zayiflatmaktadir, ¢iinkii XVII. yiizyi1ldan 6nceki Bamsi Beyrek, Karakalpak, Tatar,
Bagkurt varyantlarindan en azindan birinde Ak Boz atin y1ldiza doniismesi efsanesinin bulunmasi
gerekirdi. Yukarda da gordiigiimiiz gibi destanin kahramanlar1 kadar, hatta bazen kahramanlardan
daha 6nemli bir motifi olan atin bu 6nemli ayrintisinin goz ardi edilmesi imkansizdir. Eger Tiirk
halklar1 arasinda yayilan “Sudan Cikan Atlar * efsanesini, Togan’nin belirttigi Ibn Hurdazbih’in
Yollar ve Ulkeler Kitabi(el-Mesalik ve’l-Memalik) eserinin dncesine dayandirirsak; Tilavov’un
belirttigi Pazirik Kurgani, Buhara’da bulunan Varahsa Sarayi’nda ¢ikan kanatli at heykelleri ve bu
heykellerdeki runik Tiirk yazisi; bize Goktiirkler ve Kusanlar doneminde sudan ¢ikan atlar efsan-
esinin Tiirkler arasinda olusmus oldugunu gostermektedir; hatta Semerkant’taki Afrasyab(Alper
Tunga) kurganlarinda ¢ikan kanatli at tasvirleri bizi milattan dncesine gotiirmektedir. Bu durumda
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Altay varyantin1 Alpamis destaninin ilk baglangict olarak kabul edersek, bu destanin ilk olarak
Iskitlerle ya da en azindan Goktiirklerle Surhanderya sahasina geldigi ve burada sadece sudan
c¢ikan atlar efsanesine doniistiigii anlagilmaktadir.

Bagkurt varyantinda da Alpamisa’nin atinin adi Akboz attir ve destanin sonunda ¢oban Al-
pamisa’y1 kafasindaki altin sagindan tanimistir (ayn1 eser s. 61)

Tatarlarin “Alip Mémsén” varyantinda ise; atinin ad1 Tilkoren’dir ve karis1t Mércensilu, Alip
M¢émsén’in saglarindaki nisani gorilip tanimistir (ayn1 eser s.62); altin sa¢ Altay varyantindaki altin
su, altin tiiy gibi Altay daginin adi olan Altin Dag motifleri ile iliskilidir. Anlasildig1 lizere Altay
destan1 destan 6zeligini korurken, Bagkurt ve Tatar varyantlart masala doniismiistiir ve igerdigi
motifler Altay varyanti ile daha yakindir. Masal haline gelmis bu destanlarin Jirmunskiy’nin belirt-
tigi gibi Kipgak grubunun XIL.-XIII. yiizyilda batiya gocii ile Volga kiyilarina gitmis olsa, atlarin
Tulpar at motifine doniismesi; Kirgiz, Oguz, Karakalpak varyantlarinda da “altin sa¢” motifinin
olmasi gerekirdi. Hele ki en son olustugunu iddia ettigi Surhanderya varyantinin simdikinden ¢ok
baska olmasi, hatta masal benzeri olmas1 gerekirdi.

“Bidev At” ifadesi Manas, Bozoglan, Dede Korkut ve Battal Gazi destanlarinda da goriilmek-
tedir. Tlrkmenlerin milli sairi Mahtumkulu’da ve seyyah Mehmet Emin Seyahatnamesi’nde Tiirk-
menlerin halis atlara bu ismi verdigi goriilmektedir. Tobol Rivayeti’nde ise ad1 “Tulbar’dir. Erzurum
rivayetinde “Canim Kir At géziim Kir At/ Sana olsun murat/ Her yaninda ¢ifte kanat” seklinde ifade
edilmektedir. Paris rivayetinde ise Koroglu'nun babasi ogluna “bu at ahirda beslenirken bir parca
ziya(1s1k) gormiis. Eger gostermeseydin o kanatli olacakti” seklinde Kir At’in kanatlarinin oldugu
rivayetine yer verir (Boratav, 1931: 66-67). Tiirk destanlarinin Anadolu sahasinda Tulpar adi unutul-
mus kadar azdir, oysa Tulpar adi1 Tiirkistan sahasinda hemen hemen biitiin destanlarda goriilmekte-
dir. Aksine Alpamis’ Altay, Baskurt, Tatar varyantlarinda hi¢ yoktur, bu ise bize Tulpar’in olusma
yerinin yukaridaki delillere gore Surhanderya civarinda oldugunu gostermektedir.

Sonuc:

Diinya tizerinde toplumlarin yasantilari, edebiyatlari, sanatlar1 ve inanglarindaki 6nemine ba-
karak atin hangi millet tarafindan ilk defa ehlilestirilmis olabilecegini tahmin etmek zor degildir.
Yakarida goriildiigii gibi Tiirk milletinin yasantisinda atin eti yenilir, siitii i¢ilir, derisi giysi olarak
kullanilir, savaglarin en 6nemli giiciinii ath askerler olusturur, kurganlarda kahramanlarla ve bey-
lerle birlikte gémiiliir ve Tiirk Samanizmi inancina gore en énemli kurban at kurbanidir. Diinya
tizerinde higbir toplum ata, Tiirk milleti kadar biiylik anlamlar yiiklememistir. Diinyadaki biitiin
toplumlar en biiylik Tanrilarina, yasamlarini devam ettirmeleri i¢in en degerli varliklart ne ise;
onu kurban olarak sunmustur. Tiirkler de ise anladigimiz kadariyla en biiyiik Tanr1 Ulgen’e, Tiirk
milletinin en degerli varlig1 olan at sunulmustur. Tiirkistan cografyasinin diizliikler seklinde ol-
masi ve burasinin atli toplumlarin yasama alan1 olmasi nedeniyle, buradaki Tiirklerin de en 6nemli
hayvani at olmustur. Tirklerin destanlari, efsaneleri, masallar1 gibi biitiin halk edebiyatlarini at
motifi siislemistir.

Tiirk destanlarinin kahramani olan alplar, dogumundan itibaren kahramanlhk ozellikleri
gosteren ve varligini toplum icin feda eden kahraman karakterlerdir. Alp, yigit, kahraman, bahadir
anlamina gelen bir unvandir ve atlar, kuslar gibi kahramanlik 6zelligi gosteren hayvanlara da alp
adr verilmektedir. Destanlarin en 6nemli unsuru alp tipidir ve at1 ile birlikte destanlara 6zgii ol-
dugu anlagilmaktadir.

Tiirk edebiyatinin ana kaynagi Tiirk samanlaridir. Bu nedenle samanlar ve alp tipleri birbirleri
ile baglidir, hatta ilkin her ikisi ayni kisi olmalidir.

Tiirk halk edebiyatinin en eski ve en 6nemli tiirlerinden olan Tiirk destanlarinin ii¢ asamasinin
oldugu; ilkinin millet arasinda dini ya da fikri bir olayin gergeklestigi, daha sonra bu olayimn bir
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halk sanatcis1 tarafindan destan haline getirildigi ve daha sonra milletin tamamina yayilarak sekil-
lendigi ve en son biitiin pargalarinin tek tek toplanarak tek bir destan haline getirildigi anlagilmak-
tadir.

Alpamis destani ise Jirmunskiy’nin de belirttigi gibi olusum yeri Altay Tiirkleri arasi olmasi
gerekmektedir ve at motifi, altin tily ve sa¢ motifi gibi 6nemli motifler Bagkurt ve Tatar varyantlari
ile benzerlik gostermektedir. Ustelik gerek masals1 anlatimlariin benzemesi, gerek Samanizm
etkisinin fazla olmasi; bu ii¢ varyantin Islamiyet 6ncesi olustugunu gostermektedir. Bu destanlarda
Tulpar ad1 yerine “Ak Boz At” adinin kullanildig1 anlagilmaktadir. Bu durum ise, bu {i¢ varyantin
en eski varyant olmasi gerektigini gostermektedir. Her ii¢ varyanttaki at motifinin Surhanderya
civarindan ¢iktig1 diisliniilen Tulpar motifinden 6nceki Samanist donemi temsil etmis oldugu an-
lagilmaktadir. Ayni sekilde Anadolu destanlarinda ise, Tulpar motifinin azaldig1 ve Islamiyet’in
etkisi ile daha ¢ok “Kir At” motifine dontistiigii goriilmektedir. Bu ise bize Tulpar motifinin Va-
rahsa Sarayi, Alper Tunga kurgani1 ve Vahs havzasinda olusmus oldugunu gostermektedir. Buna
gore Tulpar motifi Tiirkistan’da Ozbekistan — Tacikistan arasinda Vahs havzasinda olusmustur.

Sonug olarak Alpamis Destani’nin Togan’in belirttigi destan olusum asamasinin ilkinin Al-
taylarda olustugu ve Ak-Boz atin Altaylar’da; dnce gokten inme, sonra yildiz olma ve daha son-
ra gole girme motifinin Surhanderya civarina gelindiginde unutulmus oldugu ve destanin ikin-
ci asamasinin burada gergekleserek “sudan ¢ikma motifi’ne doniistiigli anlasilmaktadir. Ak-Boz
At’1n da burada yerini genellikle Tulpar’a biraktig1, daha sonra Islamiyet’in Tiirkler arasinda kuv-
vetlenmesi ile birlikte Anadolu’ya gittikten sonra efsanevi Tulpar’in da unutulmaya yiiz tuttugu ve
daha ¢ok “Kir At” motifine doniismiis oldugu diisiiniilmelidir.

Bu durumda Alpamis Destani’nin, Altaylar’da milattan dnceki bir tarihte olustugu, daha sonra
Tiirkistan sahasina, Surhanderya civarma geldigi ve Tiirk halklar1 arasina buradan yayildig: an-
lagilmaktadir.
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