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MULLA NASRIDDIN OBRAZINING PARODIK
SEMANTIKASI: DONOLIK VA AYYORLIK

“MOLLA NOSRODDIN OBRAZININ PARODIK
SEMANTIKASI: MUDRIKLIK VO TRIKSTERLIK”

Annotatsiya. Mazkur maqolada Mulla Nasriddin obrazi trikster (kulgili-ayyor qahramon)
paradigmasi doirasida tahlil etilib, uning folklor matnlarida donolikning parodik in’ikosi,
madaniy qahramon modeli va xulg-atvor shakllari sifatida namoyon bo ‘lishi ko ‘rsatib berilgan.
Tadgiqotda obrazning arxetipik tabiati “Dono chol” (Wise Old Man) arxetipi bilan giyoslangan
holda yoritiladi hamda uning zamirida donolik va soddadillik unsurlarini mujassam etgan ikki
yoglama (dual) semantik tuzilma yotishi asoslanadi.

Magolada Mulla Nasriddinning Oy, Quyosh, yulduzlar va burjlar haqidagi mulohazalari,
shuningdek, turli vaziyatlarda bergan kutilmagan hamda paradoksal javoblari borligning
varalishi va mifologik kosmogoniya haqidagi birlamchi tasavvurlarning parodik taqlidi (parodiya
qilinishi) sifatida talgin gilinadi. Shu nuqtayi nazardan, gahramonning xatti-harakatlari madaniy
qahramonga xos ijodkorlik funksiyalarining kulgi va ironiyaga asoslangan muqobil (alternativ)
varianti sifatida taqdim etiladi.

Tadgiqotda turli mifopoetik tizimlardagi “qahramon va trickster” qarama-qarshiligi
tasniflangan. Ushbu paradigmalar qatoriga ot-eshak, ot-ho ‘kiz, sayroqi qush-qarg ‘a, go ‘zallik-
xunuklik hamda “Mulla Nasriddin va sayyid (yoki darvish)” kabi zidlanishlar kiradi. Mazkur
qivoslashlar orqali folklor matnlaridagi qahramonlik ideallari va mugaddas andozalarning
parodik o zgarishga uchrashi ko ‘rsatilgan.

Shuningdek, maqgolada Mulla Nasriddinning o ‘zini o ‘lganga solishi bilan bog ‘liq syujetlar
ham tahlilga tortilgan. Bu motiviar gahramonning ayyorlik tabiatini ochib berish bilan birga, o ‘lim
va hayot, tartibsizlik (xaos) va tartib (kosmos), bu dunyo va oxirat o ‘rtasidagi o ‘tish jarayonini
ramziy ma’noda ifodalaydi. Xulosa o ‘rnida aytish mumkinki, Mulla Nasriddin kulgi va parodiya
vositasida madaniyatning fundamental tushunchalarini qayta talgin qiluvchi hamda mifologik
qahramon vazifalarini piching aralash takrorlovchi murakkab folklorik simodir.

Kalit so‘zlar: Mulla Nasriddin, trikster, parodiya, donolik, arxetip, madaniy qahramon, kulgi.

Summary. In the article the image of Molla Nasreddin in the context of the trickster paradigm
is analyzed and it is shown that he acts as a parodic embodiment of wisdom, a cultural hero model
and sacred forms of behavior in folklore texts. In the study the archetypal essence of the image in
relation to the Wise Old Man archetype is explained and it is based on the fact that it has a dual
semantic structure that combines elements of both wisdom and foolishness.

In the article it is explained that Molla Nasreddin’s explanations of the Moon, Sun, stars and
constellations, as well as his strange and paradoxical responses to various situations, as a form
of parodic imitation of the original idea of creation and mythological cosmogony. In this regard,
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the activity of the character is presented as an alternative version of the creative functions of the
cultural hero, based on laughter and irony.

In the study the hero-trickster opposition across various mythopoetic paradigms are
systematized. These paradigms include the horse-donkey, horse-ox, goldfinch-crow, beauty-
ugliness and Molla Nasreddin-sayyid or dervish oppositions. Through these juxtapositions the
parodic transformation of heroic ideals and sacred models in folklore texts is shown.

In the article the plots surrounding Molla Nasreddin’s death-feigning is also examined. These
motifs, in addition to demonstrating the trickster characteristics of the character, symbolically
express the idea of death and life, chaos and cosmos, the transition between this world and the
next. Thus, Molla Nasreddin is seen as a complex folklore figure who, through laughter and
parody, reinterprets fundamental concepts of culture and ironically repeats the functions of a
mythological hero.

Keywords: Molla Nasreddin, trickster, parody, wisdom, archetype, cultural hero, laughter

Giris
tidrik Qoca arxetipinin trikster paradigmasi kimi Molla Nosraddin miidrikliyi
Mparodiya edir, hadiso vo predmetloro 6zlinomoxsus izahlar verir. Burada diinyaya,
onun miixtalif obyektlorino spesifik miinasibot 6ziinii gdstorir. Eyni zamanda Molla
Nosroddin madeni gohroman kimi mifoloji diinya goriisiin ger¢oklikdoki osas predmetlorine
miinasibat bildirir, onlar1 6ziinomoxsus sokildo doyarlondirir. Xiisusilo Ay, Giinas, ulduzlar vo
biirclorlo bagli Mollanin verdiyi etioloji xarakterli sorhlor maraq dogurur.

Bels moatnlorden birinda deyilir ki, “Bir giin bir maclisde Giinasin no qodar faydali olmagi
barodo s6hbot gedir. Horo bir ciir Giinosin faydasindan danisir. Bir konarda oturan Molla séhbato
qulaq asib, axirda deyir:

— Mon bilmiram siz niya tutubsunuz bu Giinagin quyrugundan. Mana qalsa, Ay ondan faydalidi.

Sorusurlar:

— Niya?

Molla deyir:

— Ciinki Giinas ancaq giindiiz ¢ixir. Onun tigiin da garanliga heg bir faydasi

olmur. Amma Ay gecalor ¢ixib biitiin diinyani isiglandirir. Indi gériin, Giinas faydaldi, Ay”
(Tohmasib 2004: 241).

Yaxud Mollanin bir geco quyudan su ¢ixararkon Ay1 suda gérmosilo kondiri salib Ay1 sudan
xilas etmosi (AFA 1999:299) masalosinda do Giinaso vo Aya Molla Nosroddinin madoni gohromanin
parodiyas1 osasinda bildirdiyi miinasibot Oziinii gostorir. Bu, oslindo, ilkin yaradilis aninin,
yaradilis diislincosinin parodik imitasiyasidir. F.Colakin dediyi kimi, bu tipli niimunalords “Hoca
yaradilisdaki mana tizorinds diislincoyo dalir ki, bu da genis monada yaradilis mifologiyasindan
basqga bir sey deyildir” (Colak, 2007: 65-74).

Mollanin doguldugu biirclo bagli olan lotifo do bu mexanizms asaslanir: “Bir giin Molladan
sorusurlar:

— Molla, sanin taleyin hansi biircdadir?

Molla cavab verir ki:

— Keci biirciindoa.

Deyirlor:

— Ay Molla, kegi adli biirc yoxdur axi.

Molla deyir:

— Usaqlhqda atam deyardi ki, monim taleyim oglaq biirciindadi. Indi man béyiiyiib, yeka kisi
olmusam. Yaqin ki, o da boyiiyiib kegi olub da...” (Tohmasib 2004: 148).
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Vo yaxud “Molla bir giin bir hacileylok tutub ayaqlarint va dimdiyini kasir, sonra gotiiriib
divarin tistiina qoyur, ¢akilib kanardan baxib deyir:

— Ho ... bax, indi diigdiin qus haddina” (Tohmasib 2004: 240).

Gorlindiiyli kimi, Molla Nasraddin diislincesinde zamanin xronoloji ardicilligt pozulur, o 6z
yasinin doyismosi ila biirciiniin do doyismosini deyir. O, trikster kimi tarixi vo mifoloji zamani bir-
birina qars1 qoyur (Iralide bu masaloya yeniden qayidacagiq). ikinci lotifadoki faaliyyat iso eynilo
diinyanin obyekt vo predmetlorini yaradan vo miioyyonlosdiron modoni gohroman davranisini
xatirladir. Molla Hacileyloyin dimdiyini vo ayaqlarint kosmokls sanki onun formasini yenidon
mioyyonlosdirir. Basqa so6zlo, o, axmaqliq kontekstindo ilkin yaradilis anin1 imitasiya edorok
diinyanin biostrukturuna da 6ztinomoxsus sokilds miidaxils etmak hiiququnu ortaya qoyur. Demali,
modoni gohromanin “qanuni” faaliyyatini do giiliis donu ilo parodiya edorok triksterlik edir.

Miidrikliyin va bilginliyin parodiyasi lizarinds qurulan Iatifolorde Molla Nosraddin bazan alim
rolunda ¢ixis edorok ona tinvanlanan suallari cavablandirir. Bir ne¢a varianti olan bu mozmundaki
latifalordo Molla Nosraddinlo alim garsilasdirilir. Deyilir ki, basqga momlokoatlorin birindon Teymur
Longin yanina bir alim galir vo onun 6lkesinin alimlori ilo goriismak istoyir. Lakin alimlordon heg
kim onun garsisina ¢gixmaga cosarat etmir. Axirda Molla Nosroddin onun garsisina ¢ixir. Beloliklo,
sual-cavab baslayir. ilk olaraq yad alim bir dairo ¢okir vo Molla bu dairenin ortasinda diiz xott
cokmaklo onu yariya boliir. Sonra dord yera bolorak iiciinii 6zline toraf ¢okir, birini alimoa. Yad
alim bundan sonra olini arxasi yera dogru yumulu voziyyatds tutur vo Molla barmaglarini yers
dogru tutmagla cavab verir. Ugiincii dofa alim 6ziinii isars edorok yeyirmis kimi gdstorir, Molla iso
cibindan bir yumurta ¢ixarmagqla qollarini qus qanadi kimi ¢irpir (Tehmasib 2004: 135).

Ciddi vo komik situasiyanin garsilasdirildigi bu lotifo Miidrik Qoca arxetipinin iki torsfini
— miidriklik (agillihq) vo triksterlik (axmaqliq) torsflorini bir biitév kimi toqdim edir. Qoyulan
suallara Mollanin verdiyi cavablarla, oslindo, miidrikliyin parodiyasi hoyata kegirilir. Ozii-
Ozliiylindo bu cavablar miioyyon monada osaslidir, ¢linki Molla Nosroddin eyni zamanda siiur-
tohtolstiur sorhodlorini pozaraq ilahi informasiyani togdim etmo gabiliyyatino malik olan obrazdir.
Lakin bu cavablara izahi artiq hom lotifonin poetikasini, hom do Molla Nosraddinin trikster
statusunu aydinlasdirmis olur:

“Molla deyir:

—FEh, alim... man da ela bilirdim ki, dogurdan da bir darin adamdir. O lap sarsaq, garinqulunun
birisiymis ki... avval yerda bir daira ¢akib mana dedi ki, ay indi burada bir tava gayganaq ola idi.
Mon da tez yari boliib tez dedim ki, hamisini sona vermazlor, biz da variq. Gordiim agnam razi
olmur. Tez bir do ortadan boliib ii¢ payimi oziim gotiirdiim ki, “gormamiglik elarsan bela olar”.
Kisi gordii ki, gayganaq aldon gedacak, razi oldu. Ikinci dafs alini gdya tutdu ki, “bir qazan plovia
necason?” Moan da alimi iizii asagi tutub dedim: “iistind> qarasi olsa yeyaram”. Uciincii daf>
qarnini mana gostarib dedi: “yoldan galmisam acam”. Man da tez cibimdan yumurtani ¢ixartdim
ki: “camin iigtin man 6ziim sandan acam, ozii da cibimda birca dona yumurta var, heg iiz vurma,
vera bilmayacayam” (Tohmasib 2004: 136).

Goriindiiyli kimi, Mollanin verdiyi cavablarin izah1 garsimizda tamamilo yeni bir monzors
acir. Yad alim diinya, Yer kiirosi, bitkilor, quslar haqqinda danisir, Molla Nosraddin iso har seyi
yemoklo, gidayla olagolondirir. Qavrilovun geyd etdiyi kimi, trikster “cox zaman tamahkarligin
hiperseksualliq vo acgozliiklo ifado olunmus acig-aydin cizgiloring sahibdir” (I"aBpuios, http.).
Belaliklo, miidriklik vo axmaqligin garsilasdirildigr bu Istifodo Miidrik Qoca arxetipinin trikster
paradigmasi olan Molla Nasraddini acgdzliiyiin ifadasi kimi yalniz yemok diisiindiiriir vo suallara
cavabi1 da bunu nazards tutmagqla verir.

Eyni zamanda Mollanin su ¢atmadigi liglin sag ayagi iisto namaz qilarkon “Sol ayagimin
obdasti yoxdur” demasi (I"aBpunos, http 301), insanlarin bazilerinin o yana, bazilsrinin bu yana
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nd liclin getmoasi sualina “Ogor hami bir torofo getsoydi, diinyanin miivazinati pozulardi, mahv
olard1” (I'aBpuiioB, http 300) cavabi vermasi, Goydoki ulduzlarin saymin no gadar olmasina
“Vallah essogimin caninda nogortos tiik variyso ogarta yulduz var” (AFA 1999: 294) demasi, elaca
do arvadi ¢ayda paltar yuyarkon quzgunun sabunu aparmasini “Ay arvad, no qiyamat qoparirsan.
Varsin aparsin. Onun istii bizdon kirlidi” (AFA 1999: 288) kimi izah etmasi va s. tipli cavab-
davraniglar Molla Nosroddinin miidrik agsaqqal kimi 6zlinomaxsus izahlar vermasi, situasiyadan
cixig noqtesi tapmasi (yuxarida da osaslandirdigimiz kimi, trikster yenilik¢i vo doyisdiricidir.
Molla Nosroddin do triksterlik hesabina kritik situasiyalardan xilas ola bilir. Belo mogamlarda
onun torofinden verilon biitiin izahlar triksterlik zonasindan qidalanir ki, bu da diisiinconin yeni
formasini ortaya qoymus olur), daha genis monada desok, miidrikliyin parodiyasi ilo baglidir.

Molla Nosroddin moadoni gohromani agsagidaki soviyyolordo parodiya edir:

Qohroman-trikster oppozisiyasinin at-essok paradigmasi

Molla Nasraddin (madoni) gohromani biitiin saviyyslords parodiya edir.

Balli oldugu kimi, Molla Nosraddin latifalorindo Mollanin ayrilmaz torkib hissolorindon biri
mohz onun ulagidir. Mifoloji stiurda gohromanla at1 arasinda olan bagliligin parodik variant1 kimi
Molla Nosroddinlo ulagi arasinda ciddi slago vardir. Eposlardan bolli oldugu kimi, Qazan xanin,
Bams1 Beyrayin, Koroglunun gohroman kimi foaliyystindo onlarin atlarinin miihiim rolu vardir.
Hotta bozi mogamlarda at igidin qardasi vo ya mifoloji monada 6zii kimi xarakterizo olunur.
Qohromani biitiin saviyyalords parodiya edon Molla Nosraddinin do ulagi daim onun yaninda olur.
Latifolordo bu konteksti ifado edon maraqli mogamlar vardir. Oslindo, lotifo poetikasi daxilindo
Molla Nosroddinin essoklo bir yerdo tosvir olunmasi modoniyyotds “essok™ semanteminin dasidigi
biitlin mona soviyyalorini ehtiva edir. ©gor biz modoni kontekstdo “essok™ semanteminin mona
calarlarina nozor salsaq gorarik ki, essok harfi monada ev heyvaninin adi olmagla barabor, macazi
anlamda insana yonoldilmis manfi ¢alarli toyinlori do ifado eds bilir. Bu halda essok “gec anlayan”,
“qaba”, “kobud”, “davranislarinda ostrafdakilari nozers almayan” vo s. monalari ifads edir. Eyni
zamanda essok “ozabkes”, “omokcil” va s. kimi semantikalar1 da i¢ins ala bilir. Homg¢inin aqillorin
va yaslt agsaqqallarin da osas minik vasitasi essokdir. Bu prizmadan baxdigda Molla Nasraddin
vo essok semantemlori ii¢lii mona bucagi meydana cixarir. Ugbucagin bir torafinde Molla, digor
torofindo Nasraddin, ligiincii torafinda iso essok dayanir. Bumona ligbucagina nazar yetirdikdo Molla
Nosraddin obrazinin parodoksal semantikas1 aydin olur. Obrazin adi Nosraddindir. Ugbucagin
digor iki torofindo molla vo essok semantemlori dayanir. Ondo do izah etdiyimiz kimi, molla bizim
yaddasimizda miisllim, dyradon, din xadimi maonalarini ifads edir. Essok iso giiliis emosiyasinda
toqdim olunan Nosroddinin davraniginin mifopoetik semantikalarindan biridir. Bu halda ortaya
¢1xan manzora ondan ibaratdir ki, Nosroddin hom anlayan, dyrodon, bilici (molla) statusunu, hom
do anlamayan, dyronmoyan, dork etmayan (essok) statuslarini barabar sokilde ehtiva edir. Els bu
diizim obrazin triksterik strukturunu toqdim etmis olur.

Qeyd etdiyimiz kimi, Molla Nasroddin trikster kimi biitiin soviyyolorde gohromanin parodik
strukturunu tocessiim etdirir. Bu maqamda o, igidliyi, alp-oeranliyi yamsilayir ki, bununla da
onun bu monalarin tam oksinds durdugu ortaya ¢ixir. Moas., Teymurlongin israr1 ilo miiharibayo
getmoli olan Molla Nosraddin bir kaman gotiiriib essoyino minir vo doyiiso gedir. Heg Oziiylo
ox da gotiirmiir (Tohmasib 2004: 25). Yaxud bir ne¢o noforlo at minib sofors ¢ixan Molla sohor
oyananda atin1 taniya bilmir vo “Quldurlar galir, tez olun, qagaq!” deyir. Hor kos 6z atina minir vo
Molla talasdiyindon atini1 torsine minir. Yoldaslari ona giilondo Molla cavab verir ki, “— Xeyr, mon
gorxub-elomomisom. Ozii do lap diiziina minmisom. Gériiniir ki, at 6zii quldurlardan qorxub, mon
minands torsino dayanibmis” (Tohmasib 2004: 238). Eloca do bir giin Teymur Molladan sorusur
ki, “Molla, he¢ dmriinds ox atmisanmi?”. Molla atmamisam demoys utanib: — Mon ¢ox yaxsi
nisanc1 idim. Indi qocalmisam, daha atmiram” deyir. Nohayat, macbur olan Molla birinci oxu atir,

( 82 ) 2026-yil, 2-son (20) Adabiy meras. llmiy jurnal




hodofdon yan kegir. Tez deyir ki, sizin “sarkords bax belos atir” deyir. Ikinci do bels olduqda sizin
misavir do “bax belos atir” deyir. Axirda oxlardan biri hadofs doyir vo “Bax Molla Nosraddin do
bels atir” deyir (Tohmasib 2004: 33).

Birinci Iotifodo Molla doyiiso oxsuz va essoklo gedir, ikincido ati torsino minir, li¢linciido
159 Ozilinomoxsus sokildo ox atir. Biitiin bunlar gohromanin parodik imitasiyasidir ki, bununla da
Molla Nasraddin gohroman vo yalangi gohroman arasinda horokat edir.

Maraqlidir ki, professor ©.Coafaroglu Molla Nosraddin obrazini tohlil edorkon bu moagami
bir godor poetik sokildo olsa da, ¢ox doqiq ifads etmisdir: “Birinci athi congavar tipi qan tokon,
sorhaddon sorhods at capan, Slkolor foth edon savasei, ikinci essokli congavor iso xalq arasinda
dolasan, sonmiis ruhlara can gatan, nogo veran bir insan tipi idi. Hor ikisi silahli idi. Birinin silaht
0X Vo mizraq, ikincisininki yerino goro dadli, yerino goro zohorli, aci dili idi” (Caferoglu 1959:
19-26).

Qohroman-trikster oppozisiyasinin at-okiiz paradigmasi

Latifolordo Molla Noasroddin gohroman vo at qosasina paralel olaraq (yalang1) gohroman vo
essak, okiiz va s. ciitliiklori da ifados edir: “Teymurlong bir giin Mollan1 cidirda istirak etmok {igiin
doavat edir. Molla 6kiiziinii ¢ullayir, agzina da bir yiiyon vurub meydana galir. Teymurlong Mollan1
belo goriib deyir:

— Ay Molla, dkiiz do at ils ayaqlasa bilor? Bunu niye minibsan?

Molla deyir:

— Vallah, ¢oxdandir ki, minmomigsom, amma ¢or doymis buzov vaxtinda elo yaman gacagan
idi ki, at nadi, he¢ qus da onunla ayaqlasa bilmirdi” (Tohmasib 2004: 37). Burada da Molla
Nosraddin atla Okiizii borabor tutmagla triksterik tobiotini niimayis etdirmis olur. Basqga so6zlo,
mifoloji gohromanin torkib hissasi olan at triksterin davranis togdimatinda okiizlo ovoz olunur.
Miivafiq olaraq at mifoloji gohromanin, 6kiiz iso triksterin semantik toyinatina gevrilir.

Qohroman-trikster oppozisiyasinin qarga-qizilqus paradigmasi

Qeyd etdiyimiz kimi, Molla Nosraddin gohromana moaxsus biitiin horokot vo komponentlori
parodik strukturda togdim edir. O, ononovi yaddasda gohromanin ova ¢ixarkan istifads etdiyi vo ya
gohromana moxsus olan qizilqus detalinin parodik variantini — qargani toqdim edir. Bu davranisi ilo
Molla, belo demok miimkiinss, yaddasa, ononaya yeni prizmadan ekvivalentlor (zahiron paradoks)
sorgiloyir: “Bir glin Teymurlong Mollan1 sikara dovet edir. Qasid xabar gatirir ki, Molla bu saat
golacok. Gozlohagdzlo, bir do baxirlar ki, Molla slinin iistiindo bir qarga, budur golir. Teymurlong
Mollan1 bela gérands 6ziinii saxlaya bilmoyib giiliir ki:

— Ay Molla, bu qarga nadir? Yoxsa qarga ilo sikara getmok istoyirson?

Molla:

— No olar ki?

Teymur:

— Axir qarga sikar eliyo bilmoz.

Molla:

— Edor. Lap yaxsisindan edar. Mon elo gargalar tantyiram ki, qizilqusdan yaxsi sikar elayir,
0zii do qusa nadi ki, lap adama cumurlar. Sonra saray adamlarini gostorib deyir:

— Bir don otrafina bax!” (Tohmasib 2004: 35).

Gorilindiiyli kimi, Molla Nasraddin giiliis zominindo ova qarga ilo ¢ixmagq fikrini ifads edir.
Tabii olaraq, bu mozmun sosial planda saray adamlari, yiiksok tobaqo ilo roiyyet, asag kiitlo
arasindaki miinasibotin ironik sokilde ifadasini do tocassiim etdirir. Lakin mifopoetik anlamda
Molla Nasraddin mohz gohromani taqlid edir, ona parodik ekvivalent yaradir. Yoni gohromana
va ya qohromanliga moxsus keyfiyyatlorin tors liziinii gostormis olur. Bu iso biza ikinci toraflors
miivafiq olaraq birinci toraflori borpa etmoys imkan verir.
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Qohroman-trikster oppozisiyasinin gozal-¢irkin paradigmasi

Ononoavi modellordon bizo ballidir ki, nagil vo dastan gohromani homiso on gozal qizla evlonir.
Motnlords hamin soxslor xiisusi ifade vo tosvir vasitalori ilo taqdim olunurlar: “...sorv agacinin
altinda maralmisal bir qiz yiliz naz-qomzs ilo dayanib. Qaslar kaman, gozlor gara, burun hind
findig1, sino Somoarqond kagiz1” (Azarb. dast. 2005: 9) vo ya “pagcah qiz1 goron kimi bir ox qizin
iki qasinin arasinnan qurtarip doydi pagcahin {iroyinin basinnan. Pagcah biyilmi 6lmiis, bildirmi
yixilib tirayi getdi” (Azarb. nag. 2005: 76) va s. Qahromanin miibarizs apardigi vo sonda qovusdugu
xanimlar mohz xiisusi gozoalliyo malikdirlor.

Molla Nasraddin latifalerinde ise paradoksal qurulus bu mogamda da 6ziinii gostorir. Molla
0z ¢irkin, badsifat oldugu kimi, onun evlondiyi qadinlar da homiso ¢ox eybacor vo qiisurludur:
“Molla Nasraddin giinlarin birinda evianib, bir qi¢i ¢olaq, bir gozii kor, diglori tékiilmiis, kegal,
qozbel bir arvad alir. Haman arvadi taniyan dostlarindan biri sorusur ki:

— Molla, bu ¢olaq arvadi niya aldin?

Molla deyir:

— Colaq yaxsidir, qardas! Cox gozmaz. Qaxilib oturar evda.

— Yaxs1, axi goziintin da biri kordur.

— Baxma, o da yaxsidir. Tutdugum islorin yarisint gérar, yarisini yox.

— Boas dislori? O da yoxdur axi.

Molla deyir:

— Eh, onsuz da evda yemaya bir sey tapilmir.

— Kegalliyina na deyirsan?

— Kegal yaxsidir, manim o qadar pulum harda idi ki, haftoda bir girvanka xina alam.

— Yaxsi, Molla, bas bu qozbelliyina na séziin var?

Molla deyir:

— Son da qariba, insafsiz adamsan ha... Deyirsan bu zalim qizimin he¢ bir eybi olmasin?”
(Tohmasib 2004: 161). Demak olar ki, matnlorin oksariyyatinde Mollanin arvadi ¢opgoz, kifir,
cirkin vo s. kimi tosvir olunur. Bu fakt da Molla Nosroddin obrazinin triksterik strukturunu
tamamlayan detaldir.

Madoni gshromanin trikster oppozisiyasint toqdim edon paradigmalara Miidrik Qoca
arxetipinin obraz paradigmalari olan dorvis, seyid va b. ilo olan oppozisiyalar da daxildir. Molla
Noasraddin doarvis, seyid, axund, qazi, molla kimi subyektlorlo do oppozisiyadadir. Tobii ki, bu
semantikanin sosial-ictimai, etik-oxlaqi saviyyalorde mazmun ¢alarlari da vardir. Lakin masalonin
osasinda mohz madani gahroman va trikster oppozisiyas: dayanir.

Qohraman-trikster oppozisiyasinin Molla Nasraddin-seyid paradigmasi.

Digor bir aragdirmamizda da osaslandirdigimiz kimi, Miidrik Qoca arxetipi modoniyyatdo
coxsayliobrazlarla tocossiim olunmusdur ki, seyid do bu gobildondir (Quliyev 2012:223-237). Latifo
matnlorinds Molla Nosraddinin oppozisiyada oldugu obrazlardan birinin do mohz seyid olmasi bir
toraofdon onun trikster tobiotini, digor torafdon iso seyidin modani gohroman paradigmalarindan
biri oldugunu bir daha siibut edir. Oslindo, bugiinkii montiqlo yanasdigda Molla Nosraddin
seyid, dorvis, axund, molla kimi subyektlorlo qarsidurmada deyil, eyni paradigmatik corgoado
durmalidir. Lakin bu, bela deyil. Demali, masalonin bugiinkii mentiqls izah oluna bilmayan, arxaik
modoniyyatlo sosloson semantikasi vardir vo bu da 6z novbasindo Molla Nosroddin obrazinda
vo giillis mothumlarinda yatir. Alt qatda Molla Nosroddin triksterdir vo biitiin sakral kanonlar1
dagitmagqla “mosguldur”. Matnlors digqgot yetirok:

“Mollanin oldugu kanda bir seyid galir. “Man karamat sahibiyam, hansi xastonin agzina bir
dafa piiflasom sagalar” — deya camaati aldadib pullarini alir.

Molla Nasraddin ahvalati esidib onun yanina gedir. Bir az ordan-burdan séhbat elayib goriir
ki, o, savadsiz, firlldag¢imin biridir. Sorusur ki:
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— Seyid aga, sizin agzinizda na karamat var ki, xastalarin agzina piiflayanda yaxsi olur?

Seyid oziinii ¢oka-¢oka deyir:

— Bir giin alomi-réyada Xizir peygombar monim agzima tiiptiriib. O vaxtdan manim agzim olub
karamatli.

Molla seyidin bu hayasizligina daha tab gatira bilmayib deyir:

— Xizir peygombor sanin agzina tiiptirmak niyyatinds olmayib. O, sanin firtldag¢t oldugunu
gortib, iiziina tiipiirmak istayib, agzia¢iq yatdigina gora tiiptircok agzina diisiib” (Tohmasib 2004:
86). Gortindiiyii kimi, Molla seyidi olo salir, onunla qarsidurmaya girir. Zahiron hom Molla, hom
do seyid “qeyri-adi” bilik vo bacariga sahibdirlor. Oslinds iso, Molla trikster kimi seyidin sakral
gabiliyyatino qars1 ¢ixir. Basqa sozlo desok, sakral mozmunlar1 profanlasdirmagla yeni davranis
modellari yaradir.

Qohraman-trikster oppozisiyasinin Molla Nasraddin-doarvis paradigmasi.

Miidrik Qoca arxetipinin obraz paradigmalarindan biri do dorvisdir. Azarbaycan folklorunda
dorvig obrazi mistik xarakteri, sakral keyfiyyatlorilo diqgoti calb edir. Masaloyos V.N.Toporovun
modellogdirmoasi kontekstindo yanagsaq, dorvis do modoni gohromanin diaxronik variantlarindan
biridir. Bu monada Molla Nosraddin, tobii olaraq, dorvislo do qarsidurmadadir.

Latifalordon birinds tesvir olunur ki, “Bir giin Mollanin bagina bir camig girir. Mollanin
0zii, arvadi, oglu, horasi alina bir agac alib yiiyiiriirlor ki, camis1 bagdan ¢ixarsinlar. Holo camisa
catmamis Molla bir do baxir ki, budu, bagin igilo bir dorvis golir. Tez ¢agirir ki:

— Ay usaq, burada camigdan zararli heyvan var, galin qabagca bunu ¢ixardaq, sonra camisi
¢ixardariq” (Tohmasib 2004: 84).

Yaxud dorvislo miibahiso edon Molla Nosraddin onu sorgu-suala tutaraq deyir:

— Yaxsi, heg dordiincii goya gedibsanmi?

Doarvis lovga-lovga deyir:

— Getmisam, ozii da bir dafa yox, ¢cox dafa getmisom. Molla yena da inanmis adam kimi sorugsur:

— Heg¢ orada u¢anda dodaqlarina yumsaq bir seyin daydiyini hiss edibsanmi?

Molla Nasraddinin tistaladiyini goriib, tez “bali, bali” deya cavab verir.

Molla Nasraddin camaata géz basib darvisa deyir:

— Ha, bax, o, bizim essayin quyrugudur” (Tohmasib 2004 :86).

Belo motnlor kifayot godordir. Goriindiiyli kimi, Molla Nosroddin 6z hazircavabligir vo
kalokbazlig1 ilo dorvisi maglub edir ki, bu da triksterlo moadani gohroman qarsidurmasinin parodik
paradigmasidir.

Molla Nasraddin obrazinin parodik faaliyyati yalniz gshromanin toqlidi vo ya gohromanligin
imitasiyasindan ibarot deyildir. O, hom do ger¢okliyin vo ya mdvcudlugun sabit prinsip vo
normalarint da parodik toqdimatda ifads edir. Bu tipli matnlorde Molla 6ziinii olii kimi gosterir.
Yoni o, &liiliiyii yamsilayir, parodiya edir. Ik baxisdan giilmali goriinon bu faktin altinda miihiim
bir mahiyyot gizlonmisdir. Molla burada triksterlik edir. Qavrilovun dediyi kimi, “Nosroddin
Oziinlin mozhokoyo ¢evrilon 6liimii siijetindo tamamilo Trikstera uygun golir” (I'aBpmios 2006:
109). Oziinii liililys vurmaq zahiren giiliis dogurursa da, digor torafdon burada Molla Nosraddin
obrazi vasitasilo madoniyyotin fundamental gercokliklori 6z oksini tapmis olur. Matnlordon birindo
deyilir ki, “Gtinlorin birindo Molla bagdan-ayaga qara geyinib ¢ixir bazara. Adamlar sorusurlar:

— Molla, no olub? Kimo yas tutubsan belo?

Molla deyir:

— Oziimo. Olandon sonra tuta bilmayacoyom. Dedim, elo na godar diriyom, tutum” (Tohmasib
2004: 243).

Goriindiiyti kimi, Molla 6zii 6ziino yas saxlayir. Tobii ki, bu davranis rasional montiq baximdan
diizgiin deyil. O bir trikster kimi eyni anda iki halin — Sliiliiylin vo diriliyin isarasi kimi ¢ixis edir.
Bu, simvolik planda 6liib-dirilmo ritualini ifads edir.
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Yaxud “Bir giin Molla oziinii 6lmiisliiya vurar.

Diyar: — Baxim, mani kim ¢ox sevir. Kim agliyacaq. Bilmam na ..

Sas yayilir. Molla 6ldii. Adamlar yigisdilar. Aparillar oziiniin mascida va ordan da aparsinnar
mazarliga. Mollan qaldirillar arxalarima. Mascidin qapist bir az dardi. Kegira bilmillor. Fazlo
calisillar.

Molla dozmayib deyar:

— Baba, man hor giin bura namaz qilmaga galirdim. Bu qapidan kegirdim. Siz mani nisin
kegira bilmirsiz? (AFA 1999: 289).

Homg¢inin bu matnds do Mollanin 6liimii yamsiladigi aydin olur:

“Molla bir giin yol konarindaki mazarligda dolasarkan neca olmugsa agiq bir gabrin igina
diismiis.

— Baxim hinkir-minkir galacaklor! — deya diisiinorkan qulagina sas galmis. Bu saslorin o biri
diinyadan galdiyini zann edon Molla qorxmus, gabirdaon ¢ixib gagmis. Yolda swra ilo ke¢makda
olan fincangt qatirlarint hiirkiitmiis. Qatirlar bir-birina garismis, fincanlar pul-pul olmus.

Qatir¢ilar Mollanin tizarina yeriyib:

— Xeersiz adam, son kimsan? Naradon galison?

Qorxudan dili tutulmus Molla:

— Mban o diinyani seyra ¢ixmisdim.

— Sona o diinyani gozalca seyr etdirarik — deyib Mollam tox ¢almiglar. Zavallinin bagsini
yarmiglar. Oziinii zorla eva ¢catdiran Molladan sorurlar:

— Bu na haldir, haradan galison?

— O biri diinyadan, — deya Molla cavab vermis.

— O biri diinyada na var, na yox?

— Fincangi qatirlarim hiirgiizmasan, bir sey yox, — demis” (AFA 1999: 297).

Hor tic matnds Molla 6liimii parodiya edir. Oslindo, bununla bagariyyatin iki miihiim anlayigini
— yasam vo Olimi diqqet morkozino gotirmis olur. Ciinki biitlin modoni sistemlorde 6lim vo
yasam anlayiglart daim aktual olmus vo 6limii bu vo ya digor doracads toglid edon rituallar hoyata
kecirilmisdir: 6liib-dirilma, 6liimdon qacma, 6liimii yamsilama vo s. Yeri golmiskon onu da
deyok ki, Dads Qorqudun mifoloji rovayatlordo dliimdon — acaldon qagib gizlonmok {igiin etdiyi
davraniglarla Molla Nasroddinin bu davranislar1 simvolik ekvivalentdirlor. Molla Nosraddin
latifalorindo izlonilon 6liimiin yamsilanmasi masoalosi do 6liimlo bagl rituallar1 xatirladir. Bizo
elo golir ki, 6limii parodiya etmoklo Molla Nosraddin hor dofo yenidon dogulur vo qapali dovravi
zaman cevrasini tamamlayir. Irolido zaman mosolosi ilo bagh izahlarimizda da géstoracoyimiz
kimi, Molla Nosraddin obrazinda zaman daim tokrarlanan dévrovi ¢evrayo osaslanir. Bu monada
latifalords Molla Nasraddinin 6lmayi ve ya 0zii iiclin yas saxlamasi 6liib-dirilma ritminin qapalt
cevra boyunca har ndqtods tokrarlanan 6liib-dirilms anini ifads edir. Bu tipli matnlor “Nosroddin
Hocani tarixi zamandan konara ¢ixarib, ¢evrovi zaman qavrami daxilindo anlaya bilocoyimiz bir
ofsanovi varliq olaraq ortaya qoyur” (Karabag 1996: 172).

Natico

Aparilan tohlillor gostorir ki, Molla Nasraddin obrazi folklor matnlorinds yalniz giiliis vo mazali
situasiyalar yaradan bir tip kimi deyil, hom do miirokkob mifopoetik semantikaya malik arxetipik
obraz kimi ¢ixis edir. Onun davranis vo diistinco modeli giiliis vo parodiya vasitasilo formalasan
trikster tobioti ilo sociyyslonir. Bu xiisusiyyst sayssindo Molla Nosraddin ononovi miidriklik
modelini hom tocasstim etdirir, hom do onu parodik miistovids yenidon sorh edir. Bu baximdan
obrazin semantikas1 Miidrik Qoca arxetipi ilo trikster funksiyalarinin sintezi kimi meydana ¢ixir.

Aragdirma gostarir ki, Molla Nosraddin lotifalorinde mifoloji diigiincs vo folklor poetikasina
moxsus bir sira arxaik modellor giiliis mexanizmi vasitosilo transformasiya olunur. Ay, Giinos,
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ulduzlar, biirclor, eloco do miixtalif tobist obyektlori haqqinda verilon izahlar ilkin yaradilis
tosovviirlorinin parodik imitasiya formasi kimi toqdim edilir. Bu iso obrazin madoni gohroman
modelini toqlid edorak onun funksiyalarini ironik sokilds yenidon qurdugunu gostorir.

Eyni zamanda motnlards gohroman—trikster oppozisiyast miixtalif mifopoetik paradigmalar
vasitosilo ifado olunur. At—essok, at—0kiiz, qizilqus—qarga, gozol—¢irkin kimi qarsilagsdirmalar
modoni gohromanliq ideallarinin parodik transformasiyasini niimayis etdirir. Bu qarsilagdirmalar
naticasinda Molla Nasraddin hom gohroman modelinin alternativi, hom do onun giiliis tizerindon
togdim olunan tors variant1 kimi ¢ixis edir.

Moqalads diggot yetirilon miithiim moagamlardan biri do Sliimiin parodiyast motividir. Molla
Nosroddinin 6ziinii 6lii kimi gostormosi vo ya 6ziino yas saxlamasi ilo bagl siijetlor hoyat vo
6liim, bu diinya vo o biri diinya arasinda kecid ideyasini simvolik sokildo ifado edir. Beloliklo,
obraz trikster kimi hom kosmos vo xaos, hom do hayat vo 6liim sorhadlorini asmaq qabiliyyating
malikdir.

Notico etibarilo, Molla Nosraddin folklor matnlorindo giiliis vo parodiya vasitosilo moévcud
madoni modellari yenidon monalandiran, miidriklik vo axmaqliq, sakral vo profan, qehromanliq
va triksterlik arasinda horokot edon ¢coxqatli mifopoetik obraz kimi ¢ixis edir. Bu iso onun folklor
sistemindo hom modoni gohromanin parodik varianti, hom do kollektiv moadoni yaddasin giiliis
tizarinda qurulan xiisusi diisiince modeli kimi doyarlondirilmasine imkan verir.
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